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Kurzbericht zur Situation der Brutvogel des NSG Tongruben von Bensheim im Jahr 1999
(von Dr. Josef Kreuziger)

Um die Situation der Brutvégel im Gebiet besser einschétzen zu kénnen und somit eine Basis fiir
mogliche Verdnderungen im Gebiet zu besitzen wurden 1999 samtliche Brutvogelarten in den
Grenzen des NSG kartiert. Dabei wurden die Arten so genau wie moglich kartiert, die hdufigsten
Arten konnten jedoch nur mittels einer halbquantitativen Rasterkartierung (in Grofenklassen) erfaf3t
werden.

Ergebnisse:
1. Artenspektrum
1999 (Kopp 77/81)
Brutvogel 53 Arten 60 Arten
Brutvogel knapp auBerhalb, regelméBige Géste: 8 Arten (wohl bei 60 Arten dabei)
Mogliche Brutvogel (1999 aber unwahrscheinlich) 3 Arten 2 Arten
regelméBige Géste 16 Arten 20 Arten

2. Haufigkeit, Siedlungsdichte

(fett: Arten, die im Rahmen des Biomonitorings alljéhrlich erfait werden sollen)

2a. haufigste Arten (Reviere gesamt und Dichte im Wald Rev./ 10 ha)

Reviere Rev./10 ha Reviere Rev./10 ha
Star 140-160 20-25 Amsel 60-75 10-11
Monchsgrasmiicke  120-150 18-20 Rotkehlchen 60-70 10-11
Zilpzalp 110-140 15-20 Gartengrasmiicke 55-70 10-11
Kohlmeise 75-90 12-15 Blaumeise 50-60 9-10
Zaunkonig 60-80 10-12 Buchfink 35-50 6-9
2b. charakteristische Arten 2c. feuchtgebietsgebundene Arten
Sumpfmeise 4-5 Rohrammer 10-12
Weidenmeise 3-4 Feldschwirl 6-8
Beutelmeise 1-3 (Ménn.) Sumpfrohrsanger 25-30
Griinspecht 3-4 Rev. Teichrohrsdnger 40-50
Pirol 3-4 Rev. Zwergtaucher 4-6
Schwarzmilan 3-4 Rev. Teichralle 2-3
Rotmilan 1 Rev. BlaBralle 8-10

Stockente 6 (-10)

3. Bedeutung

Die Artenzahl ist in den letzten Jahrzehnten weitgehend konstant geblieben. Hier spiegelt sich in
erster Linie das auf und ab einiger weniger, meist unregelméfiger briitender Arten wider. Wichtiger
ist der Vergleich zu ,friiher®, als im Gebiet zwischen 80 und 100 Arten briiteten. Hier hat sich also
bisher nichts wesentliches verbessert.

Bei Betrachtung der Siedlungsdichten gibt es zwar kaum Vergleiche zu friiher, ein
Literaturvergleich zeigt jedoch, dafl die meisten Arten hier hohe bis extrem hohe Dichten erreichen.
Das belegt eindeutig die Wertigkeit dieses Gebietes, nicht nur fiir Kleinvogel, sondern auch fiir
Arten wie z.B. Schwarzmilan, Pirol, Griinspecht. Ob diese hohen Dichten regelméfig auch in den
letzten Jahren erreicht wurden, oder ob dies (zumindest fiir einige Arten) auch eine Folge der
Wassersituation ist (= viel hohere Nahrungsverfiigbarkeit, insbesondere fiir insectivore Arten), kann
(leider) nur vermutet werden. Eindrucksvoll ist auf jeden Fall der starke Anstieg bzw. die
Besiedlung durch wasser- und feuchtgebietsgebundene Vogelarten sowie einiger
Durchzugsbeobachtungen (z.B. Reiher-, Spiel3-, Loffel-, Kolben-, Kndkente, Bekassine). Diese
belegen eindrucksvoll, wie schnell ein Gebiet angenommen wird, sofern die ,,Verhéltnisse*
stimmen.



Die Situation der Brutvogel im Naturschutzgebiet

,»tongruben von Bensheim und Heppenheim“ im Jahr 1999

von JOSEF KREUZIGER, Zwingenberg

Zusammenfassung

Das NSG ,Tongruben von Bensheim und Heppenheim* (Kreis Bergstralle) war mit seinen
Flachwasserteichen und ausgedehnten Verlandungszonen, die inmitten eines weitldufigen
Feuchtwiesenkomplexes lagen, einst eines der bedeutsamsten Vogelgebiete Hessens, in dem sehr viele
seltene Arten briteten. Durch Grundwasserentnahme, wasserbauliche Mallnahmen und Melioration sank
der Grundwasserspiegel dermalen stark, dall die meisten Flachwasserbereiche verlandeten und die
Wiesen ihren Feuchtgebietscharakter verloren. Zusatzlich degradierten diese Bereiche durch Umwandlung
in Ackerflachen und den Bau der Autobahn. Seither gab es immer wieder Versuche, das Gebiet wieder zu
vernassen. Uber Art und Umfang dieser MaRnahmen gab es aber haufig Diskrepanzen, u.a. auch (iber die
aktuellen Plane, einige Gruben zu vertiefen.

Daher erschien es sinnvoll, die gesamte Brutvogelwelt der Tongruben genau zu untersuchen, zumal die
letzten gezielten Erfassungen schon mehr als zwanzig Jahre zuriickliegen, als das NSG aber einen noch
vollstdndig anderen Charakter aufwies. Ziel war es, eine quantitative Erfassung der Brutvogel
durchzufiihren, die eine aktuelle und nétige Vergleichsbasis bietet, um die geplanten MaRnahmen bzw.
deren Ergebnis oder auch den ungestorten weiteren Verlauf der Sukzession einordnen und bewerten zu
kénnen. Dazu wurde im Jahr 1999 eine flachendeckende halbquantitative Rasterkartierung auf der Basis
von 4-ha Rasterflachen durchgefuhrt.

Insgesamt briteten im Untersuchungsgebiet 54 Arten, weitere neun Arten knapp auRerhalb. Bei zwei Arten
konnte das Bruten nicht sicher nachgewiesen werden. Am haufigsten war der Star mit 140-160 Rev., gefolgt
von der Mdnchsgrasmuicke mit 120-150 Rev. und dem Zilpzalp mit 110-140 Rev. Noch weitere funf Arten
erreichten mehr als 50 Rev. und auch gebietstypische Arten waren regelmafRig und haufig vertreten. Es
erreichten viele Arten hdchste Dichten fur Mitteleuropa. Aufgrund des extrem hohen Grundwasserstandes
briteten seit vielen Jahren erstmals auch wieder Zwergtaucher und Teichralle erfolgreich.

Damit blieb die Anzahl der Brutarten in den letzten zwanzig Jahren weitgehend konstant, liegt aber deutlich
unter der, die das Gebiet bis in die siebziger Jahre hinein noch aufweisen konnte. Durch die
Unterschutzstellung im Jahr 1977 konnte die Situation fur die seltenen und gefahrdeten Vogelarten kaum
verbessert werden, hingegen aber die der haufigen Waldvogelarten, die nun sehr hohe Siedlungsdichten
erreicht haben.

Insgesamt laft sich aus vorliegendem Datenmaterial zeigen,

e wie schnell bei entsprechend hohem und glinstigen Grundwasserstand die neu entstandenen
Flachwasserbereiche von vielen Vogelarten zur Rast und zur Brut angenommen werden, sofern sie eine
gewisse Mindesttiefe und Mindestgrofie aufweisen.

e dall die Bestande der Waldvogel, fur die das Gebiet im Ballungsraum Bergstralle eine besondere
Bedeutung besitzt, durch gréolRere Wasserflachen in keiner Weise negativ beeinflult werden.

e dall sich in den Wasserflichen eine grole Menge an Insekten entwickelt, die den meisten
Waldvogelarten als sehr gute Nahrungsquelle zur Verfligung stehen und u.a. wahrscheinlich die sehr
hohe Siedlungsdichten vieler Brutvogelarten mit erméglicht haben.



1. Einleitung, Zielsetzung

Das NSG ,Tongruben von Bensheim und Heppenheim“ im Kreis Bergstralle war einst eines der
bedeutsamsten Vogelgebiete Hessens (z.B. GEBHARDT & SUNKEL 1954, BERG-SCHLOSSER 1968). Nach
Beendigung des Tonabbaus entstanden Flachwasserteiche mit ausgedehnten Verlandungszonen. Diese
lagen inmitten eines weitldufigen Feuchtwiesenkomplexes im Bereich des Altneckarbettes mit sehr hoch
anstehendem Grundwasser. Diese Lebensraumkombination fiihrte zu einer sehr hohen Artenvielfalt und bot
vielen seltenen Vogelarten geeignete Brutbedingungen. RegelmaRig briteten dort zu dieser Zeit heute so
seltene Arten wie Zwergdommel, Krick- und Knakente, Tlpfelralle, Drossel- und Schilfrohrsanger sowie in
den Wiesenbereichen Wiesenweihe, Wachtelkénig, Uferschnepfe, GroRer Brachvogel, Bekassine,
Sumpfohreule, Braunkehilchen, Wiesenpieper, Steinschmatzer, Rotkopf-, Raub- und Schwarzstirnwirger
(FEICK 1963, MANG 1971), also allesamt Arten, die nicht nur in Hessen, sondern in ganz Deutschland als
,vom Aussterben bedroht gelten oder gar nicht mehr als Brutvogel vorhanden sind (WITT et al. 1996, Staatl.
Vogelschutzwarte & HGON 1997). Ebenso bedeutsam waren hier die Durchzugs- und
Uberwinterungsbestande, wie sie gegenwartig nur noch in den bedeutsamsten hessischen
Naturschutzgebieten ,Lampertheimer Altrhein“ (Kreis Bergstralte) und ,Kihkopf-Knoblochsaue“ in der
Rheinaue (Kreis Gro3-Gerau) anzutreffen sind.

Diese Verhaltnisse anderten sich jedoch rasch, als sich seit Ende der sechziger Jahre der
Grundwasserspiegel kontinuierlich zu sinken begann. Verursacht wurde dies durch Tieferlegung der
Weschnitz, Malnahmen zur Trockenlegung des gesamten Rieds (Entwasserungsgraben mit
Betonverschalung etc.) sowie die verstarkte Wasserentnahme durch die benachbarten Kommunen (WOLF
1997). Zusétzlich wurde das weitldufige Wiesengelande durch den Neubau der Autobahnbau A5
zerschnitten. Dadurch konnte das gesamte Gebiet nur noch ansatzweise seinen Feuchtgebietscharakter
bewahren. Der grofite Teil der Wiesen wurde in Ackerland umgewandelt. Die wassergeflllten Tongruben
veranderten sich von weitgehend offenen, mit Wasser gefillten Flachen hin zu einem (Weiden)-Bruchwald
mit unterschiedlichsten Sukzessionsstadien. Nur in den wenigen Bereichen, in denen durch
Pflegemalinahmen die Weidensukzession unterbunden wurde, konnten sich auch in den letzten Jahren
zeitweise Flachwasserbereiche ausbilden, jedoch nur bei sehr hohen Grundwasserstanden.

Daher gab es immer wieder Bestrebungen, die Tongruben wieder zu verndssen (WoOLF 1997). Aber erst
nach der Ausweisung als Naturschutzgebiet im Jahr 1977 wurde als erste MalRnahme Wasser aus dem
ndrdlich vorbeiflielenden Meerbach eingeleitet. Drei Jahre spater entstand an dieser Stelle ein grofRes
Einlaufbauwerk. Aufgrund der hohen Sedimentfracht des Meerbaches verlandeten jedoch die vorderen
Grubenbereiche sehr schnell (FRITSCH 1984), so dal dort auch die Weidensukzession schneller vonstatten
ging. Da auch die Sportfischerei in den letzten Jahren die Durchgangigkeit des Gewassers und damit die
Schliefung des Einlaufbauwerkes gefordert hatte, kam es immer wieder zu Problemen, wie mit der
Wassereinleitung zu verfahren sei. Aufgrund dieser Situation bildete sich der ,Férderverein fir die
Tongruben®, dessen Ziel es ist, erneut ausdauernde Wasserflachen durch Geldndevertiefungen zu schaffen
(RossA 1998). Uber Art und Umfang der geplanten MaRnahmen sowie deren Auswirkungen auf die Tier-
und Pflanzenwelt existierten jedoch teilweise erhebliche Diskrepanzen.

Daher erschien es sinnvoll, die gesamte Brutvogelwelt dieses Gebietes genau zu untersuchen, zumal die
letzten gezielten, teilweise quantitativen Erfassungen schon mehr als zwanzig Jahre zurlickliegen (FEICK
1963, MANG 1971), als das NSG aber einen noch vollstdndig anderen Charakter aufwies. Ziel der
vorliegenden Untersuchung war es daher, eine flachendeckende quantitative Erfassung der Brutvogel
durchzufihren, die eine aktuelle und nétige Vergleichsbasis bietet, um die geplanten MaRnahmen bzw.
deren Ergebnis oder auch den ungestorten weiteren Verlauf der Sukzession einordnen und bewerten zu
kénnen.



2. Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet entspricht den Grenzen des NSG ,Tongruben von Bensheim und Heppenheim®.
Es besitzt eine Flache von 91 ha und liegt auf Bensheimer und Heppenheimer Gemarkung (TK 6317
Bensheim). Eine detaillierte Gebietsbeschreibung ist dem aktuellen Pflegeplan zu entnehmen (FRITZ 1990).

Im Untersuchungsjahr herrschte eine aufergewohnlich hohe Wasserstandssituation als Folge extrem hoher
Niederschlage (Abb. 1, 2). Sie fuhrte dazu, daR bis ins Frihjahr hinein alle tieferen Bereiche und somit alle
ehemaligen Gruben teilweise bis zu einem Meter unter Wasser standen. In den ,Meerwiesen® hielt sich das
Wasser bis in den Sommer hinein, in den ,Jagerteichen” stand das Wasser noch bis in den Herbst.

3. Methode

Aufgrund der Gebietsgrofie wurde eine flachendeckende halbquantitative Rasterkartierung auf der Basis von
4-ha Rasterflachen durchgefuhrt, um insbesondere die Bestande der haufigen Arten einschatzen zu kénnen.
Bei Arten mit geringer Dichte bzw. grolRen Revieren wurde der Bestand so genau wie maoglich erfallt. Es
wurden alle revier- und brutanzeigenden Merkmale kartiert (vgl. SHARROCK 1976), in erster Linie zumeist
singende Mannchen. Insgesamt wurden 28 Rasterflachen bearbeitet.

Zur Auswertung wurden die Anzahl der Reviere pro Rasterflache in Haufigkeitsklassen eingeteilt. Bei dieser
Einteilung orientierte ich mich an der Dichte der haufigen Arten und der RasterflachengréfRe. Es wurden
folgende Haufigkeitsklassen definiert: Haufigkeitsklasse 1. 1-2 Rev., Haufigkeitsklasse 2: 3-5 Rev.,
Haufigkeitsklasse 3: 6-9 Rev., Haufigkeitsklasse 4: mind. 10 Rev. Eine nur einmalig Registrierung in einer
Rasterflache wurde vermerkt, jedoch nicht in die Berechnung der Haufigkeit miteinbezogen. Neben der
Haufigkeitsangabe (Abundanz) wird fur jede Art die Rasterfrequenz (s. Glossar) angegeben (BEzzEL 1983).

Glossar

Abundanz: Die A. bezeichnet die Haufigkeit einer Art auf einer bestimmten Flache. Aus Grinden der
Vergleichbarkeit wird sie (bei Kleinvégeln) zumeist in Anzahl der Paare (bzw. Rev.)/10 ha angegeben.

Eurybk: E. Arten besitzen hinsichtlich spezieller ékologischer Anspriche (z.B. hinsichtlich des Lebens-
raumes oder der Nahrung) eine breitgefacherte Amplitude, kénnen also viele unterschiedliche Bereiche
nutzen. Sind Arten sehr spezialisiert und besitzen nur eine enge 6kologische Bandbreite sind sie stendk.

Produktion: Die P. eines Lebensraumes, z.B. eines Gewasser, beschreibt die Biomasse, also die Masse des
pflanzlichen und tierischen Lebens, die in diesem Lebensraum in einer gewissen Zeit gebildet wird. Als
produktiv bezeichnet man Lebensraume, die eine hohe P. aufweisen, z.B. Flachgewasser.

Okologische Gilde: In O. Gilden werden Arten mit &hnlichen dkologischen Anspriichen, z.B. hinsichtlich der
Ernadhrung (z.B. Pflanzenfresser, Insektenfresser, Jager), des Lebensraumes oder der Lebensraumnutzung
zusammengefalit.

Rasterkartierung: Im Gegensatz zu einer genauen, quantitativen Erfassung von Tierarten werden bei einer
R. nur qualitativ die Anwesenheit oder die Abwesenheit einer speziellen Art pro Rasterflache dargestellt, die
(zumeist als quadratisches Gitterfeld) iber ein Bearbeitungsgebiet gelegt wird. Bei einer halbquantitativen R.
erfolgen zusatzlich pro Rasterfliche Angaben zur Haufigkeit einer Art in Haufigkeitsklassen, die aus
pragmatischen Griinden mit zunehmender Haufigkeit immer grober werden.

Rasterfrequenz: Als Ergebnis der --> Rasterkartierung erhdlt man das Verbreitungsmuster einer Art.
Zusatzlich wird der prozentuale Anteil der besetzten Rasterflachen im Verhaltnis zu allen Rasterflachen als
R. ausgedrickt. Damit werden Vergleiche zu Rasterkartierungen in anderen Gebieten maglich.



4. Ergebnisse

Insgesamt briiteten im Untersuchungsgebiet 54 Arten, weitere neun Arten knapp auf3erhalb. Bei Baumfalke
und Kleinspecht erschien eine Brut moglich, konnte jedoch nicht nachgewiesen werden (Tab. 1).

Am haufigsten war der Star mit 140-160 Rev., gefolgt von der Mdnchsgrasmiicke mit 120-150 Rev. und dem
Zilpzalp mit 110-140 Rev. Noch weitere finf Arten erreichten mehr als 50 Rev. (Kohimeise 75-90 Rev.,
Zaunkodnig 60-80 Rev., Amsel 60-75 Rev., Rotkehlchen 60-70 Rev., Gartengrasmucke 55-70 Rev. und
Blaumeise 50-60 Rev.).

Damit erreichten diese Arten (bezilglich 60 ha Waldflache) hochste Dichten fir Mitteleuropa (Star 20-25
Rev./10 ha, Ménchsgrasmucke 18-20 Rev./10 ha, Zilpzalp 15-20 Rev./10 ha, Kohimeise 12-15 Rev./ 10 ha,
Zaunkonig 10-12 Rev./10 ha, Amsel 10-11 Rev./10ha, Rotkehlchen 10-11 Rev./10 ha, Gartengrasmiicke 10-
11 Rev./10 ha und Blaumeise 9-10 Rev./ 10 ha).

Gebietstypische Arten waren regelmafig und haufig vertreten: Sumpfmeise 4-5 Rev., Weidenmeise 3-4
Rev., Beutelmeise 1-3 ruf. Mannchen, Grinspecht 3 (-4) Rev., Pirol 3-4 Rev., Schwarzmilan 3-4 Brutpaare,
Rotmilan 1 Paar.

Besonders hohe Dichten erreichten viele feuchtgebietsgebundene Arten: Teichrohrsénger 40-50 Rev.,
Sumpfrohrsanger 25-30 Rev., Rohrammer 10-12 Rev., Feldschwirl 6-8 Rev., BlaRralle 8-10 Paare,
Stockente 6 (-10) Paare, Zwergtaucher 4 (-6) Paare, Teichralle 2-3 Rev.

Die vollstandige Artenliste kann Tabelle 1, das Verbreitungsmuster der einzelnen Arten dem Anhang
entnommen werden.

Tabelle 1: Artenliste der Brutvdgel 1999 im NSG , Tongruben von Bensheim und Heppenheim*® sortiert nach
Rasterfrequenz. Erlduterungen: (W): bei Waldarten Rev./ 10 ha bezogen auf 60 ha Waldflache, Rote Liste
Hessen: Staatl. Vogelschutzwarte & HGON 1997: V: Vorwarnliste

Art Raster-  Abundanz Dichte RL
frequenz (Rev.) (Rev./10 ha) Hessen
Zilpzalp Phylloscopus collybita 92,9 110-140 15-20 (W)
Moénchsgrasmucke Sylvia atricapilla 85,8 120-150 18-20 (W)
Star Sturnus vulgaris 82,1 140-160 20-25 (W)
Kohlmeise Parus major 82,1 75-90 12-15 (W)
Gartengrasmicke Sylvia borin 75 55-70 10-11 (W)
Amsel Turdus merula 71,3 60-75 10-11 (W)
Rotkehlchen Erithacus rubecula 71,3 50-70 9-11 (W)
Zaunkonig Troglodytes troglodytes 64,3 60-80 10-12 (W)
Nachtigall Luscinia megarhynchos 64,3 25-30
Blaumeise Parus caeruleus 60,7 50-60 9-10 (W)
Kleiber Sitta europaea 50 30-35
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris 46,4 25-30
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla 46,4 22-26
Ringeltaube Columba palumbus 46,4 20-25
Goldammer Emberiza citrinella 46,4 18-20
Buchfink Fringilla coelebs 42,9 35-50 9-10 (W)
Heckenbraunelle Prunella modularis 42,9 15-20
Singdrossel Turdus philomelos 39,3 12-15




Tabelle 1 (Forts.): Artenliste der Brutvdgel 1999 im NSG , Tongruben von Bensheim und Heppenheim*®

Art Raster-  Abundanz Dichte RL
frequenz (Rev.) (Rev./10 ha) Hessen

Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus 39,3 40-50 \Y,
Fitis Phylloscopus trochilus 28,6 8-10
Feldschwirl Locustella naevia 25 7-9 V
Beutelmeise Remiz pendulinus 25 2-4 Vv
Rohrammer Emberiza schoeniclus 21,4 10-14
BlaRralle Fulica atra 21,4 6-9
Stockente Anas platyrhynchos 21,4 6 (-10)
Grunfink Carduelis chloris 21,4 6 (-10)
Buntspecht Dendrocopos major 21,4 6-7
Stieglitz Carduelis carduelis 21,4 6-7
Weidenmeise Parus montanus 21,4 6-7
Feldsperling Passer montanus 21,4 5-8 V
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis 21,4 4-6 3
Dorngrasmiicke Sylvia communis 14,3 6-7 V
Kernbeiler Coccothraustes coccothraustes 14,3 4-5
Sumpfmeise Parus palustris 14,3 4-5
Schwanzmeise Aegithalos caudatus 14,3 4
Teichralle Gallinula chloropus 10,7 3-4 Vv
Fasan Phasianus colchicus 7.1 1-3
Waldohreule Asia otus 7.1 2 \Y
Sommergoldhahnchen Regulus ignicapillus 71 2
Gelbspoétter Hippolais icterina 3,6 1-3 \%
Hohltaube Columba oenas 3,6 2 \
Haubentaucher Podiceps cristatus 3,6 1 3
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 3,6 1
Rabenkrahe Corvus corone - 5-8
Kuckuck Cuculus canorus - 4-5 V
Schwarzmilan Milvus migrans 4 3
Mausebussard Buteo buteo 3-4
Pirol Oriolus oriolus - 3-(4) V
Grlinspecht Picus viridis - 3 \%
Eichelhaher Garrulus glandarius - 2-(4)
Elster Pica pica - 2-3
Grauspecht Picus canus - 1-2
Rotmilan Milvus milvus 1
Schwarzspecht Dryocopus martius - 1
Baumfalke Falco subbuteo - 0(-17?) 3

Kleinspecht Dendrocopos minor




5. Diskussion
Artenzahl

Die Artenzahl der Brutvogel ist in den letzten beiden Jahrzehnten weitgehend konstant geblieben (KoPP in
Bezirksdirektion Forsten Naturschutz 1981, FRITz 1990). Es spiegelt sich hierbei in erster Linie nur das auf
und ab einiger weniger, meist unregelmaRig britender Arten wider. Viel entscheidender jedoch ist der
Vergleich zu den sechziger und siebziger Jahren, als im Gebiet 80 bis 100 Arten briteten, darunter die
vielen schon oben erwahnten sehr seltenen Arten (FEICK 1963, MANG 1971). Dieser starke Rickgang konnte
also durch die Unterschutzstellung seit 1978 in keiner Weise aufgehalten werden.

Artenspektrum

Mit Ausname der wenigen eurydken Arten sind so gut wie alle feuchtgebiets- und réhrichtgebundenen Arten
sowie die meisten Wiesenbriter verschwunden (ca. 20 Arten). Demgegentiiber erschienen in Folge der
zunehmende Verbuschung und Verwaldung einige baumgebundene Arten, die friher nicht im Gebiet
briteten (Schwarzspecht, Hohltaube).). Dabei handelt es sich aber um Arten, die generell in den letzten
Jahren zugenommen haben und Uber weite Teile Hessens und Deutschlands verbreitet sind. Im Gegensatz
zu den meisten Arten der Feuchtgebiete und Wiesenflachen, die in ganz Mitteleuropa extrem starke
BestandseinbuRen zu verzeichnen haben (BAUER & BERTHOLD 1996). Insgesamt briiten nur noch drei (bis
funf) hessische Rote Liste Arten im Gebiet und 12 Arten der ,Vorwarnliste® (Staatl. Vogelschutzwarte &
HGON 1997). Jedoch filhrten die Anderungen bei den meisten Waldarten einer Steigerung der
Siedlungsdichte.

Siedlungsdichte

Die meisten Waldvogelarten zeigen im Vergleich zu Mitteleuropa (BEzzeEL 1993) hohe bis extrem hohe
Dichten, wie sie haufig nur in Auwaldern erreicht werden (HANDKE & HANDKE 1982, FLADE 1994, KREUZIGER
1994, 1998). Dies zeigt, dall die jetzt vorhandene strukturelle Diversitat im Bereich der Waldflachen zu
geeigneten Nistmdglichkeiten, aber auch zu einer glinstigen Nahrungsverfligbarkeit fir die meisten Arten
gefuhrt hat, unabhangig von ihrer 6kologischen Gilde. Ob diese hohen Siedlungsdichten regelmafig auch
schon in den letzten Jahren erreicht wurden, oder ob sie (u.a.) auch eine Folge der speziellen
Wasserstandssituation im Jahre 1999 waren, kann nur vermutet werden, da keine quantitativen
Vergleichsdaten aus den letzten Jahren vorliegen.

Die Wasserstandssituation 1999

Der hohe Grundwasserstand fuhrte nach langen Jahren erstmals wieder dazu, dall Uber sehr lange Zeit
hinweg weite Teile des NSG unter Wasser standen. Eindrucksvoll verlief dabei die Besiedlung der
feuchtgebietsgebundenen Vogelarten. 1999 briteten daher nicht nur eurydke Arten wie Blafdralle und
Stockente, sondern auch mehrere Paare Zwergtaucher und Teichrallen, die auch aufgrund des lang
anhaltenden, bis zur Ende der Brutzeit vorhandenen Wassers einen guten Bruterfolg erzielen konnten.

Auch auf dem Frihjahrszug rasteten teilweise mehrere Wochen lang Arten, die schon seit vielen Jahren
nicht mehr im NSG beobachtet werden konnten, z.B. Spie3-, Loffel-, Reiher-, Knak-, Kolbenente und
Bekassine (MEIXNER miindl., SCHAFER mindl., eig. Beob.).

Wahrscheinlich wurden die hohe Waldvogeldichten auch durch die Wassersituation positiv beeinflut. Denn
Flachwasserbereiche sind sehr produktiv und fiihren daher zu einer sehr hohen Nahrungsverfigbarkeit, die
insbesondere von insektenfressenden Vogelarten gut genutzt werden kdnnen.



Fazit
Insgesamt laft sich aus vorliegendem Datenmaterial zeigen,

e wie schnell bei entsprechend hohem und glinstigen Grundwasserstand die neu entstandenen
Flachwasserbereiche von vielen Vogelarten zur Rast und zur Brut angenommen werden, sofern sie eine
gewisse Mindesttiefe und Mindestgrofie aufweisen.

e dall die Bestidnde der Waldvogel, fir die das Gebiet im Ballungsraum Bergstralle eine besondere
Bedeutung besitzt, durch grélkere Wasserflachen in keiner Weise negativ beeinfluf3t werden.

e dall sich in den Wasserflachen eine grofle Menge an Insekten entwickelt, die den meisten
Waldvogelarten als sehr gute Nahrungsquelle zur Verfiigung stehen und u.a. wahrscheinlich die sehr
hohe Siedlungsdichten vieler Brutvogelarten mit erméglicht haben.
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Abb.1: Grundwasser-Pegel NSG Tongruben von Bensheim und Heppenheim

(Messungen: H. Meixner, N: Nummer der Mef3stellen nach Fritsch 1984))
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Anhang, Verbreitungskarten

e Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis
e Haubentaucher Podiceps cristatus

e Stockente Anas platyrhynchos

e Fasan Phasianus colchicus

e BlaRralle Fulica atra

e Teichralle Gallinula chloropus

e Hohltaube Columba oenas

¢ Ringeltaube Columba palumbus

e Kuckuck Cuculus canorus

e Waldohreule Asia otus

e Schwarzspecht Drycopus martius

e Grauspecht Picus canus

e Grlinspecht Picus viridis

e Buntspecht Dendrocopos major

e Baumfalke Falco subbuteo

o Kleinspecht Dendrocopos minor

e Zaunkdnig Troglodytes troglodytes
e Heckenbraunelle Prunella modularis
o Felschwirl Locustella naevia

e Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris
e Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus
o Gelbspotter Hippolais icterina

e Monchsgrasmucke Sylvia atricapilla
e Gartengrasmicke Sylvia borin

e Dorngrasmicke Sylvia communis

e Zilpzalp Phylloscopus collybita

o Fitis Phylloscopus trochilus

e Sommergoldhdahnchen Regulus igncapillus

Trauerschnapper Ficedula hypoleuca
Nachtigall Luscinia megarhynchos
Rotkehlchen Erithacus rubecula
Amsel Turdus merula

Singdrossel Turdus philomelos
Schwanzmeise Aegithalos caudatus
Sumpfmeise Parus palustris
Weidenmeise Parus montanus
Blaumeise Parus caeruleus
Kohlmeise Parus major

Kleiber Sitta europaea
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla
Beutelmeise Remiz pendulinus

Pirol Oriolus oriolus

Star Sturmus vulgaris

Elster Pica pica

Eichelhdher Garrulus glandarius
Rabenkrahe Corvus c. corone
Feldsperling Passer montanus
Buchfink Fringilla coelebs

Stieglitz Carduelis carduelis

Grinfink Carduelis chloris
KernbeilRer Coccothraustes coccothraustes
Rohrammer Emberiza schoeniclus
Goldammer Emberiza citrinella
Mausebussard Buteo buteo
Schwarzmilan Milvus migrans

Rotmilan Milvus milvus
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Zwergtaucher Podiceps ruficollis

200 m

Rasterfrequenz: 21,4
Abundanz: 4-6 Rev.

1-2 Rev. [] 6-9 Rev.

3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

Haubentaucher Podiceps cristatus

200 m

Rasterfrequenz: 3,6

Abundanz: 1 Paar

1-2 Rev. D 6-9 Rev.
r
3-5 Rev. mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

Stockente Anas plathyrhynchos

200 m hd e
o ®
®

Rasterfrequenz: 21,4
Abundanz: 6-10 Rev.

1-2 Rev. u 6-9 Rev.

3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

Fasan Phasianus colchicus

200 m

Rasterfrequenz: 7,1
Abundanz: 1-3 Rev.

1-2 Rev. D 6-9 Rev.
r
3-5 Rev. mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis
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BlaRralle Fulica atra

200 m ® (X
| X ]
[ X
X | @®
°

Rasterfrequenz: 21,4
Abundanz: 8-10 Rev.

1-2 Rev. u 6-9 Rev.
3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

Stockente

200 m

Anas plathyrhynchos

Rasterfrequenz: 21,4
Abundanz: 6-10 Rev.

1-2 Rev. u 6-9 Rev.

3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

Teichralle Gallinula chloropus

200 m

Rasterfrequenz: 10,7
Abundanz: 3-4 Rev.

1-2 Rev. D 6-9 Rev.
r
3-5 Rev. mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

Ringeltaube Columba palumbus

200 m ® | X
° °
o @ @ | |

° °
X o | o

Rasterfrequenz: 46,4
Abundanz: 20-25 Rev.

1-2 Rev. D 6-9 Rev.

r
3-5 Rev. mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis
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Kuckuck Cuculus canorus

200 m X
X
X X X
X[ X | X
X1| X
Rasterfrequenz: -

Abundanz: ca. 5 Rev.

® |12Rev. [] 6-9 Rev.
. 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

X | Nachweise

Waldohreule Asia otus

200 m

Rasterfrequenz: 7,1

Abundanz: 2 Paare

® [ 1-2Rev. D 6-9 Rev.

r
. 3-5 Rev. mind. 10 Rev.

X | Nachweise

Schwarzspecht Dryocopus martius

200 m

Rasterfrequenz: -
Abundanz: 1 Rev.

® | 12Rev. [] 6-9 Rev.
. 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

X | Nachweise

Grauspecht Picus canus

200 m X
X X
X
X
X
Rasterfrequenz: -

Abundanz: 1 (-2) Rev.

® | 12Rev. D 6-9 Rev.

r
. 3-5 Rev. mind. 10 Rev.

X | Nachweise
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Griinspecht Picus viridis

200 m X
X | X
X\| X X
X[ X | X X
X X | X
Rasterfrequenz: -

Abundanz: 3 Rev.

® |12Rev. [] 6-9 Rev.

X | Nachweise

. 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

Buntspecht Dendrocopos major

200 m [ ® X
X |@® [ ]

[

X X
[

Rasterfrequenz: 21,4
Abundanz: 6-7 Rev.

® | 1-2Rev. D 6-9 Rev.

r
. 3-5 Rev. mind. 10 Rev.

X | einmaliger Nachweis

Baumfalke Falco subbuteo

200 m

Rasterfrequenz: -
Abundanz: 0 (-1?) Rev.

® | 12Rev. [] 6-9 Rev.
. 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

X [Nachweise

Kleinspecht Dendrocopos minor

200 m

Rasterfrequenz: -

Abundanz: 0 (-1?) Rev.

® | 12Rev. D 6-9 Rev.
. 3-5Rev. |\ ] mind. 10 Rev.

X | einmaliger Nachweis

1
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Zaunkonig Troglodytes troglodytes Heckenbraunelle Prunelle modularis

200 m ..° 200 m ®
[ X @ @®|® [ o

o..... o (0o (0 |0 0@
® O @O X e |0
Q| ° X

Rasterfrequenz: 42,9
Abundanz: 15-20 Rev.

Rasterfrequenz: 64,3
Abundanz: 60-80 Rev.

® |12Rev. [] 6-9 Rev. ® | 1-2Rev. D 6-9 Rev.

r
. 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev. . 3-5 Rev. mind. 10 Rev.

X | einmaliger Nachweis

X | einmaliger Nachweis

Feldschwirl Locustella naevia Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris

200 m 200 m ®
° °
° °
° [ BN ) °
o (@ o |® [ X @ o (o )
°

Rasterfrequenz: 46,4
Abundanz: 25-30 Rev.

Rasterfrequenz: 25,0
Abundanz: 7-9 Rev.

® | 12Rev. [] 6-9 Rev. ® | 12Rev. D 6-9 Rev.

r
. 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev. . 3-5 Rev. mind. 10 Rev.

X | einmaliger Nachweis

X | einmaliger Nachweis
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Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus

200 m

Rasterfrequenz: 39,3
Abundanz: 40-50 Rev.

® |12Rev. [] 6-9 Rev.
. 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

X | einmaliger Nachweis

Gelbspotter Hippolais icterina

200 m

Rasterfrequenz: 3,6

Abundanz: 1 (-3) Rev.

® | 1-2Rev. D 6-9 Rev.

r
. 3-5 Rev. mind. 10 Rev.

X | einmaliger Nachweis

Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla

200 m

Rasterfrequenz: 85,8
Abundanz: 120-150 Rev.

® | 12Rev. [] 6-9 Rev.
. 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

X | einmaliger Nachweis

Gartengrasmiicke Sylvia borin

200 m e @O
o @ @ | °

o @ ©® @ °

@ -

@ | | @ o

Rasterfrequenz: 75,0
Abundanz: 55-70 Rev.

® | 12Rev. D 6-9 Rev.

r
. 3-5 Rev. mind. 10 Rev.

X | einmaliger Nachweis
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Dorngrasmiicke Sylvia communis Zilpzalp Phylloscopus collybita
00
. o090
c o0 @0
. @ e @®e
X | @ ° Q| o (o | @ e |0
o o
Rasterfrequenz: 14,3 Rasterfrequenz: 92,9
Abundanz: 6-7 Rev. Abundanz: 110-140 Rev.

® |12Rev. [] 6-9 Rev. ® | 1-2Rev. D 6-9 Rev.

r
. 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev. . 3-5 Rev. mind. 10 Rev.
X | einmaliger Nachweis X | einmaliger Nachweis
Fitis Phylloscopus trochilus Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapillus
X
] o X o { ]
{ ] o
]
Rasterfrequenz: 28,6 Rasterfrequenz: 7,1
Abundanz: 8-10 Rev. Abundanz: 2 Rev.
® | 12Rev. [] 6-9 Rev. ® | 12Rev. D 6-9 Rev.
r
o 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev. o 3-5Rev. |\ ] mind. 10 Rev.
X | einmaliger Nachweis X | einmaliger Nachweis
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Trauerschnépper Ficedula hypoleucos

200 m

Rasterfrequenz: 3,6
Abundanz: 1 Rev.

1-2 Rev. [] 6-9 Rev.

3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

Nachtigall Luscinia megarhynchos

200 m | °
e |0

e | o o | o
@ | | e (o
e | o o (o |0

Rasterfrequenz: 64,3
Abundanz: 25-30 Rev.

1-2 Rev. D 6-9 Rev.
r
3-5 Rev. mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

Rotkehlchen Erithacus rubecula

200 m ® e o
o o (o @

(N NN IE BN )
Q@ | o |0 o

o | o

Rasterfrequenz: 71,3
Abundanz: 50-70 Rev.

1-2 Rev. u 6-9 Rev.
3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

Amsel Turdus merula

200 m ®
o (o ([ @ O
@l O | °
o @ ©® @ | [
® | X | X
)

Rasterfrequenz: 71,3
Abundanz: 60-75 Rev.

1-2 Rev. D 6-9 Rev.
r
3-5 Rev. mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis
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Singdrossel Turdus philomelos
200 m ¢
{  J {
X | ® o
{ o { o
L X

Rasterfrequenz: 39,3
Abundanz: 12-15 Rev.

1-2 Rev. u 6-9 Rev.
3-5 Rev. [ ] mind. 10 Reuv.

einmaliger Nachweis

200 m

Sumpfmeise Parus palustris

Rasterfrequenz: 14,3
Abundanz: 4-5 Rev.

1-2 Rev. u 6-9 Rev.

einmaliger Nachweis

3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

Schwanzmeise Aegithalos caudatus

200 m

Rasterfrequenz: 14,3
Abundanz: 4 Rev.

1-2 Rev. D 6-9 Rev.
r
3-5 Rev. mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

200 m

Weidenmeise Parus montanus

Rasterfrequenz: 21,3
Abundanz: 6-7 Rev.

1-2 Rev. D 6-9 Rev.

r
3-5 Rev. mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis
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Blaumeise Parus caerulus Kohlmeise Parus major
200 m e . 200 m ‘ .
® O O @ OO
x|o|o| @|° c o0 @@
o (o (0 | @ o (0o (0o |0 | @
o (o (o (] o (0o (0 |0
{
Rasterfrequenz: 60,7 Rasterfrequenz: 82,1
Abundanz: 50-60 Rev. Abundanz: 75-90 Rev.
® |12Rev. [] 6-9 Rev. ® | 1-2Rev. D 6-9 Rev.
r
® 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev. ® 3-5Rev. |\ ] mind. 10 Rev.
X | einmaliger Nachweis X | einmaliger Nachweis
Kleiber Sitta europaea Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla
200 m ® @ 200 m ° @ | °
{ ] o { ] o { ] o { ]
Q@[ o |0 (O ° @ |
X o o X ]
X o ] o
Rasterfrequenz: 50,0 Rasterfrequenz: 46,3
Abundanz: 30-35 Rev. Abundanz: 22-26 Rev.
® | 12Rev. [] 6-9 Rev. ® | 12Rev. D 6-9 Rev.
r
o 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev. o 3-5 Rev. mind. 10 Rev.
X | einmaliger Nachweis X | einmaliger Nachweis
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Beutelmeise Aremiz pendulinus

200 m

X | X | X | X

Rasterfrequenz: 25,0
Abundanz: 2-4 ruf. Mann.

1-2 Rev. [] 6-9 Rev.

3-5 Rev. [ ] mind. 10 Reuv.

Nachweise

Pirol Oriolus oriolus

200 m X
X | X
X X
X X ]| X | X | X
X X
Rasterfrequenz: -

Abundanz: 3 (-4) Rev.

1-2 Rev. D 6-9 Rev.
r
3-5 Rev. mind. 10 Rev.

Nachweise

Star Sturnus vulgaris

200 m

Rasterfrequenz: 82,1
Abundanz: 140-160 Rev.

1-2 Rev. u 6-9 Rev.

3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

Elster Pica pica

200 m X X
X X X X
X X
Rasterfrequenz: -

Abundanz: 2-3 Rev.

1-2 Rev. D 6-9 Rev.
r
3-5 Rev. mind. 10 Rev.

Nachweise
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Eichelhdher Garrulus glandarius

200 m X
X X
X X X X X
X X
Rasterfrequenz: -

Abundanz: 2-4 Rev.

1-2 Rev. u 6-9 Rev.
3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

Nachweise

Rabenkrahe Corvus c. corone

200 m X| X | X
X | X
X X
X]| X ]| X | X
X X| X | X
Rasterfrequenz: -

Abundanz: 5-8 Rev.

1-2 Rev. D 6-9 Rev.
r
3-5 Rev. mind. 10 Rev.

Nachweise

Feldsperling Passer montanus

200 m

Rasterfrequenz: 21,4
Abundanz: 5-8 Rev.

1-2 Rev. u 6-9 Rev.
3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

Buchfink Fringilla coelebs

200 m
( BN BN BN )
X @@ °
o @® | x
X

Rasterfrequenz: 42,9
Abundanz: 35-50 Rev.

1-2 Rev. D 6-9 Rev.
r
3-5 Rev. mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis
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Stieglitz carduelis carduelis

200 m

Rasterfrequenz: 21,4
Abundanz: 6-7 Rev.

® |12Rev. [] 6-9 Rev.
. 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

X | einmaliger Nachweis

Griinfink Carduelis chloris

200 m o ®

Rasterfrequenz: 21,4
Abundanz: 6 (-10) Rev.

® | 1-2Rev. D 6-9 Rev.

r
. 3-5 Rev. mind. 10 Rev.

X | einmaliger Nachweis

KernbeiBer Coccothraustes coccothraustes

200 m hd

Rasterfrequenz: 14,3
Abundanz: 4-5 (-?) Rev.

® | 12Rev. [] 6-9 Rev.
. 3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

X | einmaliger Nachweis

Rohrammer Emberiza schoeniclus

200 m

Rasterfrequenz: 21,4
Abundanz: 10-14 Rev.

® | 12Rev. D 6-9 Rev.

r
. 3-5 Rev. mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

2
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Goldammer Emberiza citrinella

200 m ¢ o
®
°
o @ o
o o (o °
o | o

Rasterfrequenz: 46,4
Abundanz: 18-20 Rev.

1-2 Rev. [] 6-9 Rev.

3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

Mausebussard Buteo buteo

200 m

Horstbereich

Abundanz: 3-4 Paare

1-2 Rev. D 6-9 Rev.
3-5Rev. |\ ] mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

N

Schwarzmilan Milvus migrans

200 m

/

\_/

Horstbereich

®,

Abundanz: 4 Paare

1-2 Rev. u 6-9 Rev.

3-5 Rev. [ ] mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

Rotmilan Milvus milvus

200 m

Horstbereich

Abundanz: 1 Paar

1-2 Rev. D 6-9 Rev.
3-5Rev. |\ ] mind. 10 Rev.

einmaliger Nachweis

1




